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1 

は
じ
め
に

　

昨
年
の
ク
リ
ス
マ
ス
イ
ブ（
12
月
24
日
）に
、
あ

る
市
の
住
民
訴
訟
に
つ
い
て
、
高
等
裁
判
所
で
市

側
勝
訴
の
判
決
を
い
た
だ
き
、
市
長
か
ら
早
速
お

礼
の
電
話
を
い
た
だ
い
た
。

　

第
一
審
の
地
方
裁
判
所
の
判
決
も
、
勿
論
市
側

勝
訴
の
判
決
で
あ
っ
た
の
で
あ
り
、
高
等
裁
判
所

の
勝
訴
判
決
は
当
然
予
想
で
き
た
も
の
で
あ
る

が
、
私
と
し
て
も
、
年
の
瀬
を
ひ
か
え
、
ほ
っ
と

し
た
次
第
で
あ
る
。

　

訴
訟
と
は
、
究
極
的
に
は
原
告
側
と
被
告
側
と

の
見
解（
人
生
観
、
世
界
観
）の
対
立
で
あ
り
、
絶

対
に
負
け
る
訴
訟
が
な
い
と
と
も
に
、
絶
対
に
勝

て
る
と
い
う
訴
訟
も
な
い
の
で
あ
り
、
そ
の
意
味

で
判
決（
結
論
）が
全
て
で
あ
る
、
と
言
っ
て
も
決

し
て
過
言
で
は
な
い
の
で
あ
り
、
判
決
を
も
ら
っ

て
か
ら
と
や
か
く
言
っ
て
も
始
ま
ら
な
い
も
の
な

の
で
あ
る
。

　

昨
年
暮
れ
の
12
月
16
日
に
出
さ
れ
た
２
つ
の
最

高
裁
大
法
廷
判
決
は
、
家
族
制
度
に
関
す
る
見
解

が
対
立
す
る
事
案
に
つ
い
て
出
さ
れ
た
も
の
で
あ

り
、
新
聞
報
道
も
十
分
に
な
さ
れ
て
い
る
も
の
で

あ
る
が
、
非
常
に
重
要
な
も
の
で
あ
る
の
で
、
あ

え
て
と
り
あ
げ
る
次
第
で
あ
る
。

2  
最
高
裁
平
成
27
年
12
月
16
日 

大
法
廷
判
決
（
平
成
25
年
（
オ
）

第
１
０
７
９
号
事
件
）

１　

事
案
の
概
要

⑴�

　
本
件
は
、
上
告
人（
女
性
）が
、
平
成
20
年
３

月
に
前
夫
と
離
婚
し
た
に
も
か
か
わ
ら
ず
、
民

法
７
３
３
条
１
項
が
再
婚
禁
止
期
間
と
し
て
６

カ
月
を
規
定
し
て
い
る
こ
と
か
ら
、
現
夫
と
の

婚
姻（
婚
姻
届
の
受
理
）が
前
婚
解
消
日（
平
成

20
年
３
月
）
か
ら
６
カ
月
後
に
な
っ
た
こ
と
に

つ
い
て
、
民
法
７
３
３
条
１
項
は
法
の
下
の
平

等
を
規
定
し
た
憲
法
14
条
１
項
及
び
両
性
（
男

女
）
の
本
質
的
平
等
を
規
定
し
た
憲
法
２
４
条

２
項
に
違
反
す
る
も
の
で
あ
る
と
し
て
、
国
を

被
告
と
し
て
立
法
不
作
為
を
理
由
に
国
家
賠
償

法
に
基
づ
き
慰
謝
料
と
し
て
金
１
６
５
万
円

（
及
び
遅
延
損
害
金
）の
支
払
を
求
め
た
事
案
で

あ
る
。

⑵�

　
第
１
審
岡
山
地
裁
平
成
24
年
10
月
18
日
判
決

（
判
例
時
報
２
１
８
１
号
１
２
４
頁
）は
、
再
婚

禁
止
期
間
を
６
カ
月
と
し
た
民
法
７
３
３
条
１

項
の
規
定
に
つ
い
て
、
最
高
裁
平
成
７
年
12
月

５
日
判
決（
裁
判
集
民
事
１
７
７
号
２
４
３
頁
）

を
引
用
し
た
う
え
、「
父
性
の
推
定
の
重
複
を

回
避
す
る
こ
と
の
み
な
ら
ず
父
子
関
係
を
め
ぐ

法令相談室から

法令相談室から

平
成
27
年
を
振
り
返
っ
て

全
国
市
長
会
顧
問
弁
護
士　
　

松ま
つ
ざ
き崎　

勝ま
さ
る
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る
紛
争
の
発
生
を
未
然
に
防
ぐ
こ
と
に
も
あ

る
」
こ
と
か
ら
す
れ
ば
、
合
理
性
が
あ
る
旨
判

示
す
る
と
と
も
に
、
最
高
裁
平
成
17
年
９
月
14

日
大
法
廷
判
決
（
民
集
５
９
巻
７
号
２
０
８
７

頁
）
を
引
用
し
た
う
え
、
立
法
不
作
為
に
よ
る

国
家
賠
償
法
上
の
違
法
は
存
在
し
な
い
と
し
て

上
告
人
の
請
求
を
棄
却
し
た
。

⑶�
　
第
２
審
広
島
高
裁
岡
山
支
部
平
成
25
年
４
月

26
日
判
決
は
、
第
１
審
判
決
を
ほ
ぼ
引
用
し
た

う
え
、
上
告
人
の
控
訴
を
棄
却
し
た
。

⑷�

　
上
告
人
は
、
前
記
第
２
審
判
決
に
対
し
、
民

法
７
３
３
条
１
項
は
、
憲
法
14
条
１
項
及
び
憲

法
24
条
２
項
に
違
反
す
る
も
の
で
あ
る
と
し
て

上
告
し
た
。

２　

最
高
裁
平
成
27
年
12
月
16
日
大
法
廷
判
決

⑴
　
主
文
：
上
告
棄
却

⑵
　
判
示（
多
数
意
見
）

ア　

本
件
規
定
の
立
法
目
的
に
つ
い
て

　

�　
「
本
件
規
定
の
立
法
目
的
は
、
女
性
の
再
婚

後
に
生
ま
れ
た
子
に
つ
き
父
性
の
推
定
の
重
複

を
回
避
し
、
も
っ
て
父
子
関
係
を
め
ぐ
る
紛
争

の
発
生
を
未
然
に
防
ぐ
こ
と
に
あ
る
と
解
す
る

の
が
相
当
で
あ
り（
略
）、
父
子
関
係
が
早
期
に

明
確
と
な
る
こ
と
の
重
要
性
に
鑑
み
る
と
、
こ

の
よ
う
な
立
法
目
的
に
は
合
理
性
を
認
め
る
こ

と
が
で
き
る
。」

イ�　

再
婚
禁
止
期
間
を
６
カ
月
と
す
る
こ
と
に
つ

い
て

　

ア�　
「
民
法
７
７
２
条
２
項
は
、「
婚
姻
の
成
立

の
日
か
ら
二
百
日
を
経
過
し
た
後
又
は
婚
姻

の
解
消
若
し
く
は
取
消
し
の
日
か
ら
三
百
日

以
内
に
生
ま
れ
た
子
は
、
婚
姻
中
に
懐
胎
し

た
も
の
と
推
定
す
る
。」と
規
定
し
て
、
出
産

の
時
期
か
ら
逆
算
し
て
懐
胎
の
時
期
を
推
定

し
、
そ
の
結
果
婚
姻
中
に
懐
胎
し
た
も
の
と

推
定
さ
れ
る
子
に
つ
い
て
、
同
条
１
項
が

「
妻
が
婚
姻
中
に
懐
胎
し
た
子
は
、
夫
の
子

と
推
定
す
る
。」と
規
定
し
て
い
る
。」

　

イ�　
「
そ
う
す
る
と
、
女
性
の
再
婚
後
に
生
ま

れ
る
子
に
つ
い
て
は
、
計
算
上
１
０
０
日
の

再
婚
禁
止
期
間
を
設
け
る
こ
と
に
よ
っ
て
、

父
性
の
推
定
の
重
複
が
回
避
さ
れ
る
こ
と
に

な
る
。
夫
婦
間
の
子
が
嫡
出
子
と
な
る
こ
と

は
婚
姻
に
よ
る
重
要
な
効
果
で
あ
る
と
こ

ろ
、
嫡
出
子
に
つ
い
て
出
産
の
時
期
を
起
点

と
す
る
明
確
で
画
一
的
な
基
準
か
ら
父
性
を

推
定
し
、
父
子
関
係
を
早
期
に
定
め
て
子
の

身
分
関
係
の
法
的
安
定
を
図
る
仕
組
み
が
設

け
ら
れ
た
趣
旨
に
鑑
み
れ
ば
、
父
性
の
推
定

の
重
複
を
避
け
る
た
め
上
記
の
１
０
０
日
に

つ
い
て
一
律
に
女
性
の
再
婚
を
制
約
す
る
こ

と
は
、
婚
姻
及
び
家
族
に
関
す
る
事
項
に
つ

い
て
国
会
に
認
め
ら
れ
る
合
理
的
な
立
法
裁

量
の
範
囲
を
超
え
る
も
の
で
は
な
く
、
上
記

立
法
目
的
と
の
関
連
に
お
い
て
合
理
性
を
有

す
る
も
の
と
い
う
こ
と
が
で
き
る
。」

　

ウ�　
「
よ
っ
て
、
本
件
規
定
の
う
ち
１
０
０
日

の
再
婚
禁
止
期
間
を
設
け
る
部
分
は
、
憲
法

14
条
１
項
に
も
、
憲
法
24
条
２
項
に
も
違
反

す
る
も
の
で
は
な
い
。」

ウ�　

本
件
規
定
と
憲
法
と
の
関
係
に
つ
い
て

　

ア�　
「
婚
姻
を
す
る
に
つ
い
て
の
自
由
が
憲
法
24

条
１
項
の
規
定
の
趣
旨
に
照
ら
し
十
分
尊
重

さ
れ
る
べ
き
も
の
で
あ
る
こ
と
や
妻
が
婚
姻

前
か
ら
懐
胎
し
て
い
た
子
を
産
む
こ
と
は
再

婚
の
場
合
に
限
ら
れ
な
い
こ
と
を
も
考
慮
す

れ
ば
、
再
婚
の
場
合
に
限
っ
て
、
前
夫
の
子

が
生
ま
れ
る
可
能
性
を
で
き
る
だ
け
少
な
く

し
て
家
庭
の
不
和
を
避
け
る
と
い
う
観
点
や
、

婚
姻
後
に
生
ま
れ
る
子
の
父
子
関
係
が
争
わ

れ
る
事
態
を
減
ら
す
こ
と
に
よ
っ
て
、
父
性

の
判
定
を
誤
り
血
統
に
混
乱
が
生
ず
る
こ
と

を
避
け
る
と
い
う
観
点
か
ら
、
厳
密
に
父
性

の
推
定
が
重
複
す
る
こ
と
を
回
避
す
る
た
め

の
期
間
を
超
え
て
婚
姻
を
禁
止
す
る
期
間
を

設
け
る
こ
と
を
正
当
化
す
る
こ
と
は
困
難
で

あ
る
。
他
に
こ
れ
を
正
当
化
し
得
る
根
拠
を

見
い
だ
す
こ
と
も
で
き
な
い
こ
と
か
ら
す
れ

ば
、
本
件
規
定
の
う
ち
１
０
０
日
超
過
部
分

は
合
理
性
を
欠
い
た
過
剰
な
制
約
を
課
す
も

の
と
な
っ
て
い
る
と
い
う
べ
き
で
あ
る
。」

　

イ�　
「
本
件
規
定
の
う
ち
１
０
０
日
超
過
部
分

が
憲
法
24
条
２
項
に
い
う
両
性
の
本
質
的
平

等
に
立
脚
し
た
も
の
で
な
く
な
っ
て
い
た
こ

法令相談室から
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と
も
明
ら
か
で
あ
り
、
上
記
当
時
に
お
い

て
、
同
部
分
は
、
憲
法
14
条
１
項
に
違
反
す

る
と
と
も
に
、
憲
法
24
条
２
項
に
も
違
反
す

る
に
至
っ
て
い
た
と
い
う
べ
き
で
あ
る
。」

エ�　

立
法
不
作
為
と
の
関
係
に
つ
い
て

　

ア�　
「
上
記
当
時
に
お
い
て
は
本
件
規
定
の
う

ち
１
０
０
日
超
過
部
分
が
憲
法
に
違
反
す
る

も
の
と
な
っ
て
は
い
た
も
の
の
、
こ
れ
を
国

家
賠
償
法
１
条
１
項
の
適
用
の
観
点
か
ら
み

た
場
合
に
は
、
憲
法
上
保
障
さ
れ
又
は
保
護

さ
れ
て
い
る
権
利
利
益
を
合
理
的
な
理
由
な

く
制
約
す
る
も
の
と
し
て
憲
法
の
規
定
に
違

反
す
る
こ
と
が
明
白
で
あ
る
に
も
か
か
わ
ら

ず
国
会
が
正
当
な
理
由
な
く
長
期
に
わ
た
っ

て
改
廃
等
の
立
法
措
置
を
怠
っ
て
い
た
と
評

価
す
る
こ
と
は
で
き
な
い
。」

　

イ�　
「
し
た
が
っ
て
、
本
件
立
法
不
作
為
は
、

国
家
賠
償
法
１
条
１
項
の
適
用
上
違
法
の
評

価
を
受
け
る
も
の
で
は
な
い
と
い
う
べ
き
で

あ
る
。」

オ�　

な
お
、
本
大
法
廷
判
決
に
は
、
反
対
意
見
及

び
補
足
意
見
等
が
付
さ
れ
て
い
る
。

3  

最
高
裁
平
成
27
年
12
月
16
日
判
決

（
平
成
26
年
（
オ
）
第
１
０
２
３
号

事
件
）

１　

事
案
の
概
要

⑴�

　
本
件
は
、
上
告
人
ら
（
女
性
４
名
及
び
男
性

１
名
）
が
夫
婦
同
姓
を
規
定
し
た
民
法
７
５
０

条
が
個
人
の
尊
厳
等
を
規
定
し
た
憲
法
13
条
、

及
び
両
性（
男
女
）の
本
質
的
平
等
を
規
定
し
た

憲
法
24
条
２
項
等
に
違
反
す
る
も
の
で
あ
る
と

し
て
、
国
に
対
し
、
立
法
不
作
為
を
理
由
と
し

て
慰
謝
料
１
０
０
万
円
等（
及
び
遅
延
損
害
金
）

の
支
払
を
求
め
た
事
案
で
あ
る
。

⑵�

　
第
１
審
東
京
地
裁
平
成
25
年
５
月
29
日
判
決

（
判
例
時
報
２
１
９
６
号
67
頁
）
は
、
民
法

７
５
０
条
は
憲
法
13
条
、
憲
法
24
条
２
項
等
に

い
ず
れ
も
反
す
る
も
の
で
は
な
い
と
し
て
、
上

告
人
ら
の
請
求
を
全
て
棄
却
し
た
。

⑶�

　
第
２
審
東
京
高
裁
平
成
26
年
３
月
28
日
判
決

も
上
告
人
ら
の
控
訴
を
棄
却
し
た
。

⑷�

　
上
告
人
ら
は
、
前
記
第
２
審
判
決
に
対
し
、

民
法
７
５
０
条
、
憲
法
13
条
及
び
憲
法
24
条
等

に
違
反
す
る
も
の
で
あ
る
と
し
て
上
告
し
た
。

２　

最
高
裁
平
成
27
年
12
月
16
日
大
法
廷
判
決

⑴
　
主
文
：
上
告
棄
却

⑵
　
判
示（
多
数
意
見
）

ア　

�
憲
法
13
条
と
の
関
係
に
つ
い
て

　

�　
「
現
行
の
法
制
度
の
下
に
お
け
る
氏
の
性
質

等
に
鑑
み
る
と
、
婚
姻
の
際
に
『
氏
の
変
更
を

強
制
さ
れ
な
い
自
由
』
が
憲
法
上
の
権
利
と
し

て
保
障
さ
れ
る
人
格
権
の
一
内
容
で
あ
る
と
は

い
え
な
い
。
本
件
規
定
は
、
憲
法
13
条
に
違
反

す
る
も
の
で
は
な
い
。」

イ　

憲
法
14
条
１
項
と
の
関
係
に
つ
い
て

　

ア�　
「
本
件
規
定
は
、
夫
婦
が
夫
又
は
妻
の
氏

を
称
す
る
も
の
と
し
て
お
り
、
夫
婦
が
い
ず

れ
の
氏
を
称
す
る
か
を
夫
婦
と
な
ろ
う
と
す

る
者
の
間
の
協
議
に
委
ね
て
い
る
の
で
あ
っ

て
、
そ
の
文
言
上
性
別
に
基
づ
く
法
的
な
差

別
的
取
扱
い
を
定
め
て
い
る
わ
け
で
は
な

く
、
本
件
規
定
の
定
め
る
夫
婦
同
氏
制
そ
れ

自
体
に
男
女
間
の
形
式
的
な
不
平
等
が
存
在

す
る
わ
け
で
は
な
い
。
我
が
国
に
お
い
て
、

夫
婦
と
な
ろ
う
と
す
る
者
の
間
の
個
々
の
協

議
の
結
果
と
し
て
夫
の
氏
を
選
択
す
る
夫
婦

が
圧
倒
的
多
数
を
占
め
る
こ
と
が
認
め
ら
れ

る
と
し
て
も
、
そ
れ
が
、
本
件
規
定
の
在
り

方
自
体
か
ら
生
じ
た
結
果
で
あ
る
と
い
う
こ

と
は
で
き
な
い
。」

　

イ�　
「
し
た
が
っ
て
、
本
件
規
定
は
、
憲
法
14

条
１
項
に
違
反
す
る
も
の
で
は
な
い
。」

ウ�　

憲
法
24
条
と
の
関
係
に
つ
い
て

　

ア�　
「
婚
姻
及
び
家
族
に
関
す
る
事
項
は
、
国

の
伝
統
や
国
民
感
情
を
含
め
た
社
会
状
況
に

お
け
る
種
々
の
要
因
を
踏
ま
え
つ
つ
、
そ
れ

ぞ
れ
の
時
代
に
お
け
る
夫
婦
や
親
子
関
係
に

つ
い
て
の
全
体
の
規
律
を
見
据
え
た
総
合
的

な
判
断
に
よ
っ
て
定
め
ら
れ
る
べ
き
も
の
で

あ
る
。
特
に
、
憲
法
上
直
接
保
障
さ
れ
た
権

利
と
ま
で
は
い
え
な
い
人
格
的
利
益
や
実
質

的
平
等
は
、
そ
の
内
容
と
し
て
多
様
な
も
の

が
考
え
ら
れ
、
そ
れ
ら
の
実
現
の
在
り
方

法令相談室から



市政 JANUARY 201657

は
、
そ
の
時
々
に
お
け
る
社
会
的
条
件
、
国

民
生
活
の
状
況
、
家
族
の
在
り
方
等
と
の
関

係
に
お
い
て
決
め
ら
れ
る
べ
き
も
の
で
あ

る
。」

　

イ�　
「
そ
う
す
る
と
、
憲
法
上
の
権
利
と
し
て

保
障
さ
れ
る
人
格
権
を
不
当
に
侵
害
し
て
憲

法
13
条
に
違
反
す
る
立
法
措
置
や
不
合
理
な

差
別
を
定
め
て
憲
法
14
条
１
項
に
違
反
す
る

立
法
措
置
を
講
じ
て
は
な
ら
な
い
こ
と
は
当

然
で
あ
る
と
は
い
え
、
憲
法
24
条
の
要
請
、

指
針
に
応
え
て
具
体
的
に
ど
の
よ
う
な
立
法

措
置
を
講
ず
る
か
の
選
択
決
定
が
上
記
⑴
の

と
お
り
国
会
の
多
方
面
に
わ
た
る
検
討
と
判

断
に
委
ね
ら
れ
て
い
る
も
の
で
あ
る
こ
と
か

ら
す
れ
ば
、
婚
姻
及
び
家
族
に
関
す
る
法
制

度
を
定
め
た
法
律
の
規
定
が
憲
法
13
条
、
14

条
１
項
に
違
反
し
な
い
場
合
に
、
更
に
憲
法

24
条
に
も
適
合
す
る
も
の
と
し
て
是
認
さ
れ

る
か
否
か
は
、
当
該
法
制
度
の
趣
旨
や
同
制

度
を
採
用
す
る
こ
と
に
よ
り
生
ず
る
影
響
に

つ
き
検
討
し
、
当
該
規
定
が
個
人
の
尊
厳
と

両
性
の
本
質
的
平
等
の
要
請
に
照
ら
し
て
合

理
性
を
欠
き
、
国
会
の
立
法
裁
量
の
範
囲
を

超
え
る
も
の
と
み
ざ
る
を
得
な
い
よ
う
な
場

合
に
当
た
る
か
否
か
と
い
う
観
点
か
ら
判
断

す
べ
き
も
の
と
す
る
の
が
相
当
で
あ
る
。」

　

ウ�　
「
し
た
が
っ
て
、
本
件
規
定
は
、
憲
法
24

条
に
違
反
す
る
も
の
で
は
な
い
。」

エ�　

な
お
、
本
大
法
廷
判
決
に
は
、
反
対
意
見
及

び
補
足
意
見
等
が
付
さ
れ
て
い
る
。

4　

お
わ
り
に

１�　

最
高
裁
平
成
25
年
９
月
４
日
大
法
廷
決
定

（
民
集
67
巻
６
号
１
３
２
０
頁
）
は
、
非
嫡
出

子
の
法
定
相
続
分
を
嫡
出
子
の
２
分
の
１
と

し
て
い
た
（
旧
）
民
法
９
０
０
条
４
号
た
だ
し

書
の
規
定
を
憲
法
14
条
１
項
に
違
反
す
る
も

の
で
あ
る
旨
判
示
し
て
い
た
の
で
あ
り
、
上

記
平
成
25
年
９
月
４
日
大
法
廷
決
定
と
対
比

し
た
場
合
、
平
成
27
年
12
月
16
日
に
出
さ
れ

た
２
つ
の
最
高
裁
大
法
廷
判
決
は
、
家
族
制

度
に
つ
い
て
は
、
根
本
的
に
は
立
法
府（
国
会
）

に
よ
る
検
討
を
踏
ま
え
る
べ
き
で
あ
る
と
し

て
司
法
の
限
界
に
つ
い
て
判
示
し
た
も
の
と

評
価
出
来
る
も
の
で
あ
る
。

２�　

夫
婦
同
姓
を
規
定
し
た
民
法
７
５
０
条
が

問
題
と
さ
れ
た
前
記
最
高
裁
大
法
廷
判
決
（
3

記
載
の
大
法
廷
判
決
）
に
お
い
て
、
最
高
裁
長

官
で
あ
る
寺
田
逸
郎
裁
判
官
は
、
補
足
意
見

と
し
て
、「
本
件
で
上
告
人
ら
が
主
張
す
る
の

は
、
氏
を
同
じ
く
す
る
夫
婦
に
加
え
て
氏
を

異
に
す
る
夫
婦
を
法
律
上
の
存
在
と
し
て
認

め
な
い
の
は
不
合
理
で
あ
る
と
い
う
こ
と
で

あ
り
、
い
わ
ば
法
律
関
係
の
メ
ニ
ュ
ー
に
望

ま
し
い
選
択
肢
が
用
意
さ
れ
て
い
な
い
こ
と

の
不
当
性
を
指
摘
し
、
現
行
制
度
の
不
備
を

強
調
す
る
も
の
で
あ
る
が
、
こ
の
よ
う
な
主

張
に
つ
い
て
憲
法
適
合
性
審
査
の
中
で
裁
判

所
が
積
極
的
な
評
価
を
与
え
る
こ
と
に
は
、

本
質
的
な
難
し
さ
が
あ
る
。」
と
述
べ
る
と
と

も
に
、「
以
上
の
よ
う
な
多
岐
に
わ
た
る
条
件

の
下
で
の
総
合
的
な
検
討
を
念
頭
に
置
く
と

な
る
と
、
諸
条
件
に
つ
き
よ
ほ
ど
客
観
的
に

明
ら
か
と
い
え
る
状
況
に
あ
る
場
合
に
は
と

も
か
く
、
そ
う
は
い
え
な
い
状
況
下
に
お
い

て
は
、
選
択
肢
が
設
け
ら
れ
て
い
な
い
こ
と

の
不
合
理
を
裁
判
の
枠
内
で
見
い
だ
す
こ
と

は
困
難
で
あ
り
、
む
し
ろ
、
こ
れ
を
国
民
的

議
論
、
す
な
わ
ち
民
主
主
義
的
な
プ
ロ
セ
ス

に
委
ね
る
こ
と
に
よ
っ
て
合
理
的
な
仕
組
み

の
在
り
方
を
幅
広
く
検
討
し
て
決
め
る
よ
う

に
す
る
こ
と
こ
そ
、
事
の
性
格
に
ふ
さ
わ
し

い
解
決
で
あ
る
よ
う
に
思
え
る
。」
と
さ
え
述

べ
て
い
る
の
で
あ
る
。

３�　

平
成
27
年
12
月
16
日
に
出
さ
れ
た
２
つ
の

大
法
廷
判
決
は
、
我
国
が
民
主
主
義
の
国
家

で
あ
る
以
上
、
よ
り
良
い
社
会
を
つ
く
る
た

め
に
は
、
国
民
的
議
論
が
必
要
不
可
欠
で
あ

る
こ
と
を
述
べ
て
い
る
と
評
価
出
来
る
の
で

は
な
か
ろ
う
か
。

法令相談室から


